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" Engelsken og de nordiskeuspré’tkene pa hagskoler og universitet”
En konferanse om parallellspraklighet
Voksenasen, 7. og 8. juni 2004

Det falgende er et konsentrert meningsreferat av innholdet i innlegg og debatter pa
konferansen.

1 Innledning og bakgrunn: Nordisk sprakpolitikk og Bologna-erklaeringen

Nordens sprakrad erstattet fra 1. januar 2004 Nordisk sprakrad og Nordisk rads sprakpolitiske
referansegruppe. | henhold til vedtektene har Nordens sprakrad krevende oppgaver, blant dem
astyrke sprékenei Norden. Et viktig mal for radet er at morsmal, engelsk og andre sprak skal
fortsette & leve parallelt. Det er dette som ligger i "parallellspréklighet”, og mange av
innleggene pa konferansen dreftet nettopp hva det innebaaer, og hvordan det kan skapes en
dik virkelighet ved universitet og hegskoler. Hva er mulig, og hva er enskelig?

Nar det gjelder lovgivning og politisk arbeid pa dette omradet, varierer situasionen i Norden
sterkt. Blant annet har Finland en lov som verner om innenlandske sprak, mens det i Sverige
og Danmark er lagt fram konkrete planer om lovregulering av forholdet mellom innenlandske
og internasjonale sprak (med henholdsvis"Mal i mun" og " Sprog pa spil").

Den nordiske domenetapsundersakel sen fra 2001 viste at situasjonen varierte fra spréak til
sprék. Mens det noen steder var snakk om domenetap, var det andre steder mer relevant avise
til domeneerobring, for eksempel ved at grenlandsk og faaaysk har erobret domener fra
dansk i sine respektive omrader.

Undersgkelsen viste at det i liten grad ble undervist pa engelsk ved universitet og hggskoler i
Norden, og det sa pa det tidspunktet ikke ut til at det skulle skje noen raske endringer her. |
dag undervises det imidlertid pad engelsk i gkende omfang. Det illustrerer at slike endringer
kan skje, og akkurat na skjer, sveat hurtig. Nar det gjelder forskning, er det ikke ferst og
fremst de nordiske sprakene som har opplevd domenetap i Norden, men snarere tysk og
fransk, som tidligere var gangbare akademiske fellessprak pa mange fagomrader. Pa
konferansen kom flere inn pa dette punktet.

Den viktigste politiske prosessen som pavirker sprakpolitikken i universitets- og

hagskol esektoren nettopp na, er arbeidet med et felleseuropeisk utdanningssystem,
viderefaringen av Bologna-erklaaringen fra 1999, som setter opp en vigon om "et europeisk
rom for hayere utdanning”. Prosessen fram mot dette malet kalles ofte Bologna-prosessen.
Resultatene av denne prosessen merkes pa universitetsniva allerede, blant annet pa Island, ved
at det skjer en overgang til engelsk. Likevel er det vanskelig & registrere noen sterk uro over
det som skjer. Men man kan frykte at det skal bli altfor lett a skifte til engelsk. Det er
nadvendig a sikre muligheten for morsmalene til &leve parallelt.

Det ligger ikke i Bologna-erklaaingen at universitetsspraket skal bli engelsk. Erklaaingen
rommer tvert imot en oppfordring til spraklig mangfold. Bologna-prosessen er altsai
utgangspunktet ment som en styrking av Europa og skulle dermed virke positivt for sma

! Betegnelsene " svensk”, "dansk”, "finsk” osv. er i dette referatet erstattet med "nordisk" der det gir like god
mening. " Skandinavisk” er enten en samlebetegnel se pa svensk, dansk og norsk eller betegner den blandingen av
svensk, dansk og norsk som folk fra Norden ofte snakker seg imellom.



sprék. Men i praksis viser det seg at resultatet kan bli styrking av engelsk (for eksempel at
opplagringstilbud som skal rekruttere studenter fra andre land, lages pa engelsk). Bologna-
erklagingen er altsdikke et problem i seg selv, men resultatene av den kan vaae det.

2 Overgripende analyser og problemidentifisering
De farste innleggene pa konferansen handlet om de store utviklingslinjene og den
overordnede politikken og om identifisering av problemer pa makroniva

| sitt innlegg sa Gudmund Hernes at hvis Bibelens Babel-myte er en alegori over samfunn og
historie, er sprakets rolle som identitetsbaarer et resultat av den babelske forvirring. Men
menneskene har aldri oppgitt sitt babelske prosjekt, som er atrenge inni hemmeligheten i
skaperverket. Mindre billedlig kan det uttrykkes slik: Problemet med bare ett sprék, altsa
engelsk, blir fravaaret av mangfold, mens den dpenbare fordelen er at det er et svar pa behovet
for (effektiv) kommunikasjon. Et annet poeng her er at engelsk trues innenfra nar det blir alles
sprak. Det utvikler seg ulike typer engelsk, og sa er vi tilbake i den babelske forvirring.

At bruken av engelsk gker jo flere som publiserer pa engelsk, kalte Hernes "M atteus-effekten”
(ut fra prinsippet om at "den som har, han skal fa'). Nar franske forskere som publiserer pa
engelsk, siteres tre ganger sa ofte som franske forskere som publiserer pa fransk, viser det en
utvikling som kan gi dadsstetet til nasjonal spraklig vitenskap. Svaret er adyrke forskjeller.
Alle matavare pasin egen arv og dyrke dualiteten mellom sitt eget sprék og andres sprak.

Torsten Kévemark var saalig opptatt av forholdet mellom morsmalet og lagring av
fremmedsprak og av behovet for en sprakpolitikk. Universitetene maifelge ham minst vaae
tospraklige. Det finnes paralleller mellom gamle dagers latin og var tids engelsk, og den
svenske dikteren Esaias Tegnérs devise fra 1825 om at ” anatomi studeres pa lik, men
grammatikken bar studeres pa et sprak som enna puster”, virker enna gyldig. Det trengs
engelsk, men det gar ingen snarvei utenom morsmalet ved laging av nye sprak.

Pa universitetene hersker det imidlertid en spraklig monokultur, der europeere som Hans-
Georg Gadamer ferst ma"velsignes' i USA for afainnpassi Europa, og der de fleste

post doc.-stipendiatene av spraklige grunner drar til engelskspraklige land. Stillingen for
andre sprak svekkes, for eksempel arabisk, som er viktig utei verden, men et "smasprak" hos
oss. Ifglge Kavemark trengs det mer av en sprakpolitikk som tar inn disse perspektivene, ikke
bare pa nordisk eller europeisk, men pa global basis. Paradoksalt nok hadde staten (i alefall i
Sverige og i Norge), darussisk var "fiendesprak”, en effektiv sprékpolitikk der forsvaret
hadde ansvaret for intensivopplaging i russisk. Kunne dette videref ares pa noen méte?

Ifalge Kalvemark ber et spréklig dannelsesideal vaare styrende, bygd pa bevissthet om
sprakets grunnleggende betydning og muligheter, ikke panasiona spraksjavinisme. Vi
trenger parallellspraklighet, og ikke bare mellom to sprak, men flere. Ogsai framtiden vil
sosiologer og humanister publisere pa sitt nasjonal sprak, og vi mister kontakten med viktige
kunnskapstradisjoner dersom vi ikke far bredere sprakkunnskaper. Vi mavidere ivareta de
spraklige kunnskapene som minoritetsgruppene har, og gi dem mer "nordisk” (nasjonal sprak).

Ogsa Marianne Stenius tok i sitt innlegg opp behovet for en sprakpolitikk, mer spesifikt for
universitet og hagskoler. Nedenfra og opp ber det pa fakultets- og institusjonsniva utvikles en
spraklig vision, med en sprakstrategi og med sprakplaner. Samtidig trengs det en felles
sprakstrategi for institusjonene, uavhengig av morsmal. Hun framhevet betydningen av &
opprettholde universitetsmiljger pa svensk og finsk (inklusive studenter, kontakt med ferdig



uteksaminerte fagfolk) og var saalig opptatt av hvilke sprakkrav som kan stilles til studenter
og laaere, fordi dette er et sentralt punkt. Pa liknende méte som Kavemark betraktet
Bologna-prosessen som i hovedsak positiv for sma sprak, mente Stenius at krav om eksellense
i forskning og utdanning i seg selv bare bidrar til & gke den spraklige bevisstheten og styrke
den spraklige identiteten.

3 Erfaringer
| de falgende innleggene ble det redegjort for konkrete erfaringer med parallellspraklighet i
ulike former og presentert eksempler pa sprakpolitiske retningslinjer fraflere institusjoner.

3.1 En svenskspraklig hagskolei et finskdominert Finland

Stenius konkretiserte dilemmaer ved Bologna-prosessen med utgangspunkt i Svenska

handel shogskolan i Helsingfors — ettspraklig svensk i et tospraklig Finland. Skolen rekrutterer
bade finskspraklige og utenlandske studenter, og internasj onaliseringen representerer en rekke
utfordringer, ogsa spraklige. Hvilke krav om svensk kan en stille til utenlandske laaere som
kommer til Finland? Skal sprékkravenetil laaerene vaare lavere enn til studentene? Hva med
universitetenes tredje oppgave, a deltai lokalsamfunnet? Og "kundens sprak”, hvilket sprak er
det?

En politikk som bygger pa " Centers of Excellence” (sentre for fremragende forskning) og
snever profilering av universitetet, kan vaare en trussel mot det spraklige mangfoldet, svensk,
finsk, engelsk, andre sprak, pa den méten at kravet om & beherske svensk kommer i konflikt
med kravet om abli "de beste”. Kravet til spesialistene om svenskkompetanse ma da frafalles.
Dermed kan spisskompetansen bli engelskspraklige gyer innenfor skoler og universitet.

Studentene ma ha full stendige sprakkunnskaper, samtidig som ikke alle kan rekrutteres
innenfor landets grenser. Dermed farer harmoniseringen av utdanningen i Europatil mer
undervisning pa engelsk, ogsa pa bachelor-niva Dessuten gker betydningen av strategiske
alianser mellom universitetene, uten at det stilles spraklige krav til for eksempel
engelsktalende lagrere. Og siden universitetene ma hainternasional troverdighet helt fra
begynnelsen av, overordnes dette i praksis den nagonale og regionale forankringen, dlik at de
begynner divareta ogsa sine regionale oppgaver paengelsk. Det samme skjer i
administragionen, siden kvalitetssikring er et sentralt element og forutsetter transparens,
dokumenteres virksomheten pa engelsk. Alt dette gjer at engelsk kommer inn.

3.2 Grgnlandsk — dansk — engelsk

| en orientering om sprakforhold ved Grenlands universitet sa Ole Marquardt at da dette
universitetet startet opp i 1984, var ett av maene a utvikle granlandsk til vitenskapssprak og
fullstendig kultursprak. Dette var en repatriering av eskimol ogiutdannelsen, og en skulle
forske i og undervise om folk, sprék og kultur pa @ya. Det ble krevd skriftlig og muntlig
beherskelse av grenlandsk og dansk samt at studentene skulle kunne lese engel sk med utbytte.
| realiteten var flere av dem nesten rent danskspraklige, og blant de grenlandskspraklige var
det flere som var darlige i dansk. Adgangskravene ble likevel beholdt, men i undervisningen
valgte man pragmatiske |gsninger. | 1995 ble sprékkravene presisert: Pa Ingtitut for
granlandsk skulle studentene kunne grenlandsk pa A-niva (etter den granlandske

gymnasi eskolens standard) og dansk og engelsk minst pa B-niva. Pa de andre instituttene
skulle studentene kunne dansk, granlandsk og engelsk minst pa B-niva Det ble ogsa etablert
et spréksenter i Sisimiut, som blant annet skulle gi supplerende sprakkurs til studentene ved
universitetet.



| dag er alle spraklige opptakskrav fjernet, og muligheten for & utvikle grenlandsk il
vitenskapssprak eller fullstendig kultursprak er blitt uendelig mye mindre. Avgjerelsen om a
fjerne sprékkravene ble tatt pa ministerniva etter klage fra enspraklige dansker over
tilsidesettel se av deresrrett til utdannelse. Statusi dag er at farste fremmedsprak er dansk og
ikke engelsk, som det burde vaat. Da kunne undervisningen pa universitetet vaat pa engel sk,
og Vi ville ha undervisning pa et fremmedsprak for alle studenter. Slik det er i dag med
undervisning pa dansk, far noen undervisning pa morsmalet, andre pa et fremmedsprak.
Flertallet av laarerne forstar ikke studentenes morsmal. Ved eksamen kan det vaare vanskelig &
avgjere om uklare formuleringer skyldes manglende forstael se av emnet, manglende
kunnskap i dansk eller manglende kunnskap i granlandsk.

At farste fremmedsprék pa Gregnland er dansk, er uheldig ogsdi forbindelse med
internasjonaliseringen og samarbeid med USA og Canada. Om engelsk hadde vaat farste
fremmedsprak, ville det trolig i starre grad truet grenlandsk som hverdagssprak, men ikke
granlandsk som akademisk sprak.

3.3 Dansk —engelsk

Pa Den Kgl. Veterinaa- og Landbohgjskole (KVL) i Kagbenhavn er det laget en plan for
utvikling av parallellspraklighet ved laarestedet. Ifalge Mogens Flensted Jensen, som
redegjorde for denne planen, er det etablert en intern arbeidsgruppe, utarbeidet en forelgpig
rapport og gjennomfart en undersgkel se blant studenter og laarere med hensyn til undervisning
paengelsk. Planen er pa dansk, og KVL er den farste institusjonen pa universitetsniva som
har utviklet en slik sprékpolitikk. Planen skal vedtas formelt sommeren 2004 og sa Settes i
verk.

Hovedpunktene i planen er:
« Dansk skal vaae hovedspraket
« Engelsk skal brukes nar det er relevant
« Undervisning pa engelsk ndr det er relevant
» Forskning paengelsk
 Forskningsformidling pa dansk
« Administrasjon pa dansk, men engelsk der det er relevant
» Et resymé pa dansk er obligatorisk ved doktorgradsavhandlinger pa andre sprak

Engelsk er allerede hovedsprak i forskningen, men ikke sosialt hovedsprak ved KVL. |
undervisningen tilbys det mer enn 100 individuelle kurs pa engelsk (dette er formelt, ingen vet
om kursene reelt gar pa engelsk) samt mastergrader og postdoktorprogrammer. Ca. 30 prosent
av undervisningen var paengelsk i 2003. Sprakpolitikken kommer som resultat av, eller del
av, internasjonaliseringsstrategien fra myndighetene, universitetene og hagskolenes side.

Som en del av denne politikken for parallellspraklighet etableres det ogsa en stattestruktur
med sprakkursi engelsk for studenter, larerstab og administratorer (tasinn i utviklingsplaner)
og spraklagingssentre, samtidig som mobiliteten av studenter, laarerstab og administratorer
fremmes og det opprettes internasonale klasser.

Det kom sparsmdl fra salen om denne planen ikke mer var uttrykk for en sprakskiftestrategi
enn en strategi for parallellspréklighet. Hvordan skal formuleringen "nar det er relevant”
forstds? Vil konsekvensen vaae en rask og effektiv overgang til engelsk?

3.4 Publisering: engelsk eller nordisk?



| forbindel se med en stortingsproposigon fra 2003 om forskningsfinansiering i Norge er det
utviklet kriterier for hva som skal gjelde som forskningspublisering. Ifglge Gunnar Sivertsen,
som orienterte om dette, ma publikasjonen a) presentere ny innsikt, b) haen form som
muliggjer etterpreving, c) veaei et sprak og ha en distribusjon som gjer den tilgjengelig for
de fleste forskere som kan hainteresse av den, og d) vaaei en publiseringskanal med rutiner
for fagfellevurdering.

Ut fra disse grunnprinsippene utvikles det na et finansieringssystem for forskning der
forskning pa hgyt niva skal utlgse mer penger enn forskning pa lavere niva. Men pa hvilke
sprak skal denne forskningen skje?

Det er dokumentert at engelsk lenge har veat publiseringssprak i de fleste forskningssektorer.
En tendenstil gkt bruk av engelsk ser en mest i samfunnsvitenskapene, og det internasjonale
samforfatterskapet gker kraftig. Mer internagjonalisering her er trolig et gode fordi det bringer
forskningen ut til de beste forskerne innenfor samme fagomrade.

Det er interne fagnormer som er avgjerende for forskningens sprak. | matematikk fortsetter
bade engel sk, fransk og tysk a fungere som vitenskapssprak, mens man i
samfunnsvitenskapene kjenner bare engelsk i denne funkgionen. Typisk for gamle og etablerte
fag er at organer som Legeforeningens tidsskrift, i alefal i Norge, Sverige og Danmark, tar
pa seg et programmatisk ansvar for en medisinsk vitenskapelig terminologi pa nasjonal spraket
selv om den viktigste forskningspubliseringen foregér i engelskspraklige internasjonale
tidsskrifter.

Siden det oftest er gode grunner til at fagnormene styrer sprakvalgene slik de gjer, bar man
stort sett ikke preve a endre spraket i vitenskapelige publikasjoner. Det omvendte problemet
er kanskje like viktig: at det mangler internasjonal (engelskspraklig) publisering, slik at man
ikke gir noe tilbake til forskningsfellesskapet og heller ikke far "prevd” forskningensini de
ledende fagmiljgene. Det siste kan saglig gjelde innenfor kultur- og samfunnsvitenskapene.

3.5 Svensk —engelsk i naturvitenskapen

Christer Kiselman orienterte om sprakarbeid ved Det teknisk-naturvitenskapelige fakultet ved
Universitetet i Uppsala, der det i 2003 ble nedsatt en sprakgruppe som skal vaae et
radgivende organ i spraksparsmal for fakultetet. Gruppen har utarbeidet deler av et fordag til
sprakplan, som er ment som arbeidsmateriale og som refleksjons- og diskusjonsgrunnlag.

Gruppens problemfokusering er slik: Vi mangler svenske termer for avanserte matematiske
begrep. Studenter og doktorander kjenner ikke den svenske termtradisjonen.

Overordnede mal mavage:

» Det skal undervises pa svensk og/eller engelsk.

« Svenske (nordiske) studenter skal beherske emnet sitt bade pa svensk (nordisk) og
engelsk.

» Lagerne skal kunne kommunisere effektivt pa bade svensk og engelsk, skriftlig som
muntlig.

Ved valg mellom svensk og engelsk skal det altid kunne begrunnes godt hvorfor man velger
det ene eller det andre.



| tillegg sier planen at det skal stilles generelt haye kvalitetskrav (ikke minst skal det kreves
svensk av hay kvalitet), og at "[s]venskt facksprak skall skapas och vidmakthallasinom alla
fakultetens forsknings- och utbildningsomraden”.

Planen skal ogsainneholde stoff om tiltak og om vurdering og oppfalging.

Fraog med januar 2004 har det for doktorgradsavhandlinger ved fakultetet (som er pa
engelsk) i praksis vaat en ordning med en obligatorisk sammenfatning pa svensk pa 2-5 sider.
Og den fungerer godit.

4 Per spektiver og problemstillinger fra debatten pa konferansen

| den videre presentasjonen av momenter til utvikling av en sprékpolitikk, er det delvis tatt
utgangspunkt i det beste fra to debatter: den nordiske domenetapsdebatten og spersmalet om
internordisk sprékforstaelse, samt den europeiske, der elevers og studenters rett til to
fremmedsprak har vaat det sentrale.

Avsnitt 4 og 5 er ment & speile det mangfoldet av perspektiver og problemstillinger som kom
fram under konferansen. Av den grunn er teksten bade sprikende og springende, men den
skulle gi et innblikk i momenter som ble tatt opp, og vise noen av de mulige innfall sportene il
problemomradet.

| avsnitt 4.8 har vi listet opp forslag til mal for og tiltak i en sprakpolitikk for universitetene
og hggskolene som kom fram i Igpet av de to konferansedagene.

4.1 To slags problemstillinger i Norden

Som presentasjonene av erfaringer ovenfor antyder, er det to noksa ulike problemstillinger
som gjar seg gjeldende nar vi diskuterer om det skandinaviske sprakfellesskapet bar
oppretthol des ogsa innenfor akademiai nordisk sammenheng. Det dreier seg dels om en
parallellspraksproblematikk med engel sk og nasjonal spraket som konkurrerende eller
komplementaare spréak, dels om en trespraklighetsproblematikk. Sparsmalet om engelsk er en
felles problemstilling for alle sprak og alle omréder. Men bade i Finland, palsland, pa
Faagyene, pa Granland og i de samiske omradene har parallellspraklighet lenge vaat en
realitet pa en annen méte enn i det gvrige Norden. For sprak som faar@gysk, grenlandsk og
samisk dreier "parallellspréklighet" seg like mye om forholdet til dominante nabosprak i
Norden som om forholdet til engelsk.

Pa lsland har engelsk noksa nylig erstattet dansk som farste fremmedsprak, og mye taler for at
det kunne vaat det beste ogsa pa Grenland, jf. Marquardtsinnlegg. En av falgene av dette er
at det ikke er uproblematisk afortsette & gainn for "skandinavisk" som fellesnordisk
kommunikasjonssprak.

4.2 Virkelighetsbeskrivelser

Siden akademia er blitt et marked der de gkonomiske faringene styrer, ma sprakpolitikken
tenkesinni en ik logikk. | dette markedet kan man forsta hvert enkelt sprak som en nisje, og
sd arbeide med a styrke disse nisjene.

Fungerer det ikke dlik at ndr mange nok tenker, tror og handler som om internasjonalisering er
det samme som & ga over til engelsk, sablir dette virkeligheten? Det er viktig & huske at
engelsk ikke er det eneste spraket i det europeiske samarbeidet.



Hva menes egentlig med "internasjonalisering” innenfor akademia? Anglifisering? Eller
innebaarer det en malbevisst streben etter a bli et internasjonalt forskningsuniversitet? Og er
det ikke dik at kravet om eksellensei forskning og utdanning gker den spraklige bevisstheten
fordi dette kravet samtidig gker bevisstheten om nar og hvor man ber bruke bestemte sprak?

Nar utredningen "Sprog pa spil" nder lansert i Danmark, er det "sj@satt" en sprakpolitikk i
landet. Sparsmdlet er hvordan det vil ga med denne politikken nar den meter forsknings- og
utdanningspolitikken for internagjonalisering, som stettes av sterke gkonomiske krefter?
Generelt kan man altsa sparre hva som skal til for at en sprakpolitikk skal bli effektiv. Hvilke
politiske malsettinger arbeider i motsatt retning? Og hvilke krefter kan sprakpolitikken spille
palag med?

4.3 De nordiske sprakene, kultur og identitet

Flere presiserte at det er viktig @minnes at sprék ogsa er identitetsbaarende og
kulturformidlende. Innenfor humaniora og samfunnsfag kan det i visse sammenhenger vage et
poeng i seg selv.

@nsket om skandinavisk i Norden uttrykker ikke farst og fremst et behov for & bruke
morsmalet, men et behov for a etablere og oppleve et fellesskap, en nordisk identitet. Kanskje
er det litt ideologisk 0g?

Det er ogsa et poeng at opplaaing i nordiske sprak for utenlandske studenter gir dem
interkulturell dimensjon. Det er derfor dett ikke sikkert at vi bare skal tenke engelsk pa deres
vegne.

4.4 Engelsk i Norden

Det er flere grunner til at det blir, og ber bli, mer engelsk. Internagonalt engasjement er svaat
viktig som kvalitetssikring for mindre akademiske institugoner, og forskning bar oftest
publiseres pa engelsk. Videre blir det mer engelsk pa grunn av myndighetenes
internasjonaliseringspolitikk, der det er et mal afaflest mulig studenter fra utlandet.
Studieforlgp "paengelsk” gir mest penger. | tillegg er det i Norden en fare for overvurdering
av folks engel skkunnskaper ("alle kan engelsk”, "alle far lov til & skrive engelsk™).
Hovedproblemet i dag er at mange ikke kan uttrykke seg godt nok pa engelsk. Vi madit hvor
"vi behersker, ikke blendes’. Dagens "Brussel-engelsk” eller "skandinavisk engelsk" er meget
begrenset og kan vaae skremmende darlig.

45Fleresprak i Norden

Det mavaze et mal at flere sprak etablerer seg som akademiske sprak. Kan akademiske
fellesskap pa flere europeiske sprak tenkes, og ikke utelukkende et stort engel skspraklig
fellesskap ved siden av de lokale nagonale? Gar det an & vaae mer fleksibel? Gér det an a
utvikle en generell spraklig toleranse, en mer "postmoderne” holdning til mangfoldet av
sprak, der det stilles krav til sprékkunnskaper pa ulikt niva? Da maman kommunisere fag pa
rimelig godt engelsk i én situasion, i en annen padarlig fransk og i en tredje pa morsmal.
Kanskje er det like viktig & stille lavere krav til sprakkompetanse som a stille hgyere krav?
Muligens kan sterre toleranse for halvgodt sprak fare oss lettere mot malet om mangfold og
motvirke ensretting (anglifisering).

4.6 En effektiv sprakpolitikk, hva ma til?
Vi mainnse at det er mye vi ikke vet. Vi ma hamer forskning, framfor alt forskning pa sprak
og didaktikk: Hva skjer nar det undervises pa engelsk? Lagrer studentene virkelig mindre?



Hvilke konsekvenser har sprakblanding i alle varianter — med laarebaker pa engelsk eller et
annet sprak, undervisning pa nordisk eller et annet sprak og skriving pa bade engelsk og
nasjonal spraket?

Hvis vi skal gjennomfare en effektiv sprakpolitikk, mavi tenke igjennom hvilke
sprakholdninger som finnes der vi skal sette sprakpolitikken ut i livet? Hvilke holdninger har
studentene til morsmalet sitt, til skandinavisk og til engelsk? Hvilke holdninger har de
utenlandske studentene til spraket i det landet de kommer til, og til engelsk? @nsker de alage
sprékene?

4.7 Sprakoppleering i eller utenfor utdanningsigpet?

Hvor bar opplagingen i fremmedsprék komme inn i forbindelse med det 3—2-3-1gpet
(bachelor-master-Ph.D.) som gjennomfares med Bologna-prosessen? Skal den vaare en del av
hele studieprogrammet, eller holdes utenfor og kommei tillegg? Hvem skal betale slik
opplaging? Fremmedsprakundervisningen skal vaae en del av det ordinaare studieopplegget
if2l ge EU-kommisionens handlingsprogram. Sprakopplaaing ma vaae en del av en generell
kvalitetsheving og -sikring. Men hvilke spraklige krav kan vi tilletil lagrere, og hvilketil
studentene?

Kanskje er det fornuftig a skille nivaene slik at vi har nasjonal sprak pa bachelor-trinnet og
engelsk pa hgyere niva. Men det blir stadig mer engelsk ogsa pa bachel or-nivaet pa grunn av
harmonisering av utdanningen i Europa.

Og videre: Hvaville det innebaae a skulle stille sprakkrav, ala spraktester vaare inngangsport
til utdanninger eller stillinger? Skal vi da utelukke dem som ikke er sd gode i engelsk? Hvada
med internasjonaliseringen? Hvis vi stiller krav til kunnskaper i nordisk, hvem mister vi da?
Mister vi de beste forskerne, mangfoldet av studenter e.l.?

4.8 Oppsummering: Momenter til en felles nordisk spréakpolitikk for universitet og
hagskoler

Overordnede mal:

+ Studentene skal ha et sterkt morsmal og bli bedre bade i morsmal og i
fremmedsprak.

» Vi skal havitenskapssamfunn som bade er nordiskspraklige og engel skspraklige.

* Vi skal hakulturbaaende vitenskapssamfunn, vitenskapssamfunn som deltar i de
samfunnene som investerer i dem.

» Vi skal publisere pavitenskapsspraket engelsk, men vi skal samtidig formidie pa
nordisk.

« Allesprékvalg skal vaae godt begrunnet, dvs. vaare gjennomtenkt.

» Vi skal praktisere stor spraklig toleranse.

Fordagtil tiltak:

» Alle utdanninger magi undervisning i nordisk og engelsk, og eventuelle andre
sprék.

« Noen universitet ma ha et spesielt ansvar for "sma" sprak (som universitetet pa
Gregnland, svenske haggskoler i Finland osv.).

» Det masikres at den generelle sprakkompetansen er god nok.

» Det maferes en politikk for & bedre engel skkompetansen. Vi skal formidle
forskning pa godt engelsk.



» Det madrives opplaging i akademisk skriving, og ikke minst Academic Writing
(altsa akademisk skriving pa engelsk).

» Sprakvalget i forskningen ma bestemmes av magruppen.

» Ved engelskspraklige avhandlinger skal det kreves resymé pa 2-5 sider pa nordisk.

* Vi mahasamarbeid om fellesgrader ("joint degrees') og dobbeltgrader ("double
degrees’).

» Det madrivesen aktiv, pragmatisk overvaking av sprakbruken ved hagskoler og
universitet.

»  Grunnstudiene ma vaae pa morsmalet.

» Allemafaundervisning i sprak. Det ma fastsettes hvilke sprak det skal undervises
i, og hvordan undervisningen skal skje, og dessuten om opplaaingen skal gainn
som en del av graden eller vaare ved siden av og likevel obligatorisk.

» Alle skoler ma ha utdanninger panordisk og utdanninger pa engelsk (béade hele
studieprogrammer og moduler av studieprogrammer).

» Vi masatse pa pragmatisk parallellspréklighet i praksis, for eksempel ik at
samme modul ma kunne gjennomfares med ulike spréakkombinasjoner (laarebok pa
ett sprak, undervisning og eksamen pa et annet o.l.).

» Det mastilleskrav om formidling som en del av utdanningen og som en del av
forskerstillinger, og formidling skal tas inn i meritteringsordningene.

» Det mavaae utdanninger ogsa pa andre fremmedsprak enn engelsk.

» Bevisstheten om forskjeller fagene imellom ma styrkes. Bevisstheten om ulike
tradisjoner, men saalig bevisstheten om at kravene til sprakkompetanse er hgyere
innen samfunnsfag og humaniora enn i naturvitenskapen.

» Den sprakkompetansen som studentene har, ma om mulig utnyttes bedre.

» Det mautnyttes bedre at vi har studenter med (morsmals)kompetansei alle
verdens sprak.

5 Det nordiske samarbeidet

5.1 Oppgaver for det nordiske (spréak)samarbeidet
Det trengs aktiv erfaringsutveksling nar det gjelder sprékpolitikken, og det trengs jevnlige
konferanser.

Det trengs ogsa felles forskning der vi ser pa konsekvensene av ulike modeller for bruk og
innlaging av sprék. Og det er ngdvendig aformidle forskningen. Vi ma utveksle erfaringer
systematisk, ikke minst kunnskaper om de mest avanserte eksemplene,

Dessuten ma vi samarbeide om utvikling av sprékteknol ogiske verktay.
Og det er behov for terminologisamarbeid.

5.2 Skandinavisk eller engelsk i det nordiske samarbeidet?

Det nordiske samarbeidet representerer en verdi for oss. Det kan likevel vaae gode grunner til
asatse pa engel sk pa de nordiske konferansene, siden det er et sprak alle kan like dérlig.
Kanskje kan dette styrke det nordiske samarbeidet? Men det er ogsa gode grunner til atavare
pa"skandinavisk" som felles sprak. Det gir det nordiske samarbeidet en spraklig-kulturell
identitet. Det overordnede for skandinaver malikevel vaare: "Vi har ikke rad til & miste vare
finske og islandske naboer."



Kunne det utvikles og tilbys intensivkursi ” skandinavisk” og /eller nabosprakene i Norden for
byrakrater, politikere og andre som deltar i nordisk samarbeid?

Spraket er et problem i det europeiske samarbeidet, men det snakker vi ikke om. Derimot
gjer vi spraket til et problem i det nordiske samarbeidet. Det er og ber alltid vagre et sparsmal
hvilke(t) sprék som skal velges.

Mangfoldet i sprakopplagingen ma stettes ogsa gjennom det nordiske samarbeidet: morsmal,
skandinavisk, nabosprak, engelsk og 2. fremmedsprak i utdanningen.

5.2 Konferansens gnsker og forventninger til Nordens spréakrad

Det er en stor utfordring & utforme en sprakpolitikk— og ikke minst & gjennomfare en slik
politikk. Dette skyldes saalig at sprakpolitikken favner vidt og maveare implisitt til stede pa
mange andre politikkomrader. Skal en dlik politikk bli effektiv, kan den altsaikke legges opp
isolert, men maintegreresi andre politikkomrader, saaligi den gkonomiske politikken.

En effektiv nordisk sprakpolitikk ma

« omfatte en gjennomtenkt plan for sprékopplaaing i skolen. Hvilken sprékkompetanse
skal elevene hanar de kommer til universitet og hggskoler? Planen ma omfatte
morsmal sopplaaing, opplaaing i nasjonal spraket, opplaging i nabosprakene, 1.
fremmedsprak, 2. fremmedsprak osv.

» omfatte en generell plan for opplaaring i nordisk for utlendinger bade hjemme og ute.
Hvordan og i hvilken grad skal vi gi studenter som kommer til Norden, opplaging i
nordiske sprék? | hvilken grad skal landene finansiere utenlandsl ektorat for a styrke de
nordiske instituttene rundt om i verden, arrangere sprakkurs for utlendinger osv.
(Frankrike er en mulig modell, de investerer myei franske institutter pa hele kloden.)

» faregjeringenetil a pdlegge universitetene og hagskolene & lage sin egen sprakpolitikk

« pavirke departementene (ministrene) vare og ikke bare kulturdepartementene, men
ogsa finansdepartementene, siden det er de som bevilger penger

» sargefor at det blir opprettet sprakkompetansesentre ved universitet og hggskoler
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